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Oaxaca de Juárez, Oaxaca, a 27 de abril de 2023. 

 

Visto el expediente del Recurso de Revisión identificado con el rubro 

R.R.A.I./0188/2023/SICOM, en materia de Acceso a la Información Pública interpuesto 

por XXXXXXXXXXXXXXX, en lo sucesivo la parte recurrente, por inconformidad con la 

respuesta a su solicitud de información por parte de la Gubernatura, en lo sucesivo el 

sujeto obligado, se procede a dictar la presente Resolución tomando en consideración 

los siguientes:  

 

RESULTANDOS: 

 

Primero. Solicitud de información 

El 23 de enero de 2023, la parte recurrente realizó al sujeto obligado una solicitud de 

acceso a la información pública a través del Sistema Plataforma Nacional de 

Transparencia (PNT),  la cual quedó registrada con el número de folio 201181223000015, 

en la que se advierte que requirió lo siguiente:  

1. Proporcionar copia de todos los nombramientos emitidos por el Gobernador Constitucional 
Salomón Jara Cruz.  
2. Curriculum vitae de cada servidor público nombrado en el punto anterior y cédula 
profesional.  

 

Segundo. Respuesta a la solicitud de información 

El 7 de febrero de 2023, el sujeto obligado a través de la Plataforma Nacional 

Transparencia, dio respuesta en los siguientes términos: 

ESTIMADO (A) SOLICITANTE: En atención a su solicitud de información presentada 
mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, registrada con el número de folio 
201181223000015, con fundamento en el artículo 6° apartado A, fracción I  de la Constitución 
Política de los Estados Unidos Mexicanos, artículo 3° de la Constitución Política del Estado 
Libre y Soberano de Oaxaca,45 fracción V de la Ley Genera de Transparencia y Acceso a la 
Información Pública; 126 y 132 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública 
y Buen Gobierno del Estado de Oaxaca, me permito dar contestación en tiempo y forma 
respecto de lo solicitado, mediante oficio de contestación anexo, número GU/UT/031/2023. 

 

En archivo adjunto se encontraron los siguientes documentos:  

Recurso de Revisión: 

R.R.A.I./0188/2023/SICOM 

Recurrente: XXXXXXXXXXXX 

Sujeto Obligado: Gubernatura 

Comisionada Ponente: C. María Tanivet 

Ramos Reyes 

Eliminado: Nombre de la persona 

recurrente. Fundamento legal: art. 

116 LGTAIP y arts. 6, f. XVIII, 12, 29, 

f. II, 61, 62, f. I, y 63 de la LTAIPBGO. 
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 Copia del oficio GU/UT/031/2023, de 7 de febrero de 2023, signado por la 

Responsable de la Unidad de Transparencia de la Gubernatura, y dirigido a la parte 

solicitante, mismo que en su parte sustancial señala lo siguiente: 

[…] 
Con fundamento en el artículo 131 y 132 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la 
Información, Pública, así como el artículo 126 de la Ley de Transparencia. Acceso a la 
Información Pública y Buen Gobierno del Estado de Oaxaca, hago de su conocimiento que la 
información solicitada, se adjunta al presente en copia simple. 
[…] 

 

 Copia del oficio GU/SPRPEEO/DA/0197/2023, de 26 de enero de 2023, signado por 

la Directora Administrativa de la Gubernatura, y dirigido al Responsable de la 

Unidad de Transparencia, el cual en su parte sustantiva refiere lo siguiente: 

[…] 

Al respecto, hago de su conocimiento que se realizó una minuciosa búsqueda en los 
archivos que obran en el Departamento de Recursos Humanos, adscrito a la Dirección 
Administrativa de la Gubernatura, encontrándose los nombramientos que a continuación 
se detallan: 
 

No. Nombre y Cargo 

1 C. Teresita Villalobos Toledo 
Secretaria Privada del Titular del Poder Ejecutivo del Estado de 
Oaxaca 
Fecha:01/12/2022 

2 L.C.P. Sarahi Noriega Ricárdez 

Directora Administrativa de la Gubernatura. 
Fecha:09/12/2022 

 
Se anexa copia fotostática de nombramientos. 
 
En relación a la interrogante: "2. Currículum vitae de cada servidor público nombrado 
en el 
punto anterior y cédula profesional" 
 
Al respecto, se hace de su conocimiento que la información requerida es pública y se 
encuentra disponible en la Plataforma Nacional de Transparencia Oaxaca, a través del 
siguiente enlace https://www.plataformadetransparencia.org.mx/, seleccionando: 
 
Información Publica 

Estado o Federación: Oaxaca. 
Institución: Gubernatura. 
Artículo: 70 Fracción XVII (Currícula de Funcionarios.) 
Trimestre: Cuarto. 

 

 Copia del escrito de nombramiento de “Secretaria Privada del Titular del Poder 

Ejecutivo del Estado de Oaxaca”, de fecha 1 de diciembre de 2022. 

 

  Copia del escrito de nombramiento de “Directora Administrativa”, de fecha 9 de 

diciembre de 2022.  

 

Tercero. Interposición del recurso de revisión 

El 15 de febrero de 2023, fue registrado en la Plataforma Nacional de Transparencia, la 

interposición de un recurso de revisión realizado por la parte recurrente, por 

inconformidad con la respuesta a su solicitud de información, en el que manifestó en el 

rubro de motivo de la inconformidad, lo siguiente: 
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Información notoriamente incompleta. Solicito se dé vista al Órgano Interno de Control o 
instancia que corresponda por negar la información.  
 

Cuarto. Admisión del recurso 

En términos de los artículos 1, 2, 3, 74, 97 fracción I, 137 fracción IV, 139 fracción I, 140, 142, 

143, 147 fracciones II, III y IV, 148, 150 y 156  de la Ley de Transparencia, Acceso a la 

Información Pública y Buen Gobierno del Estado de Oaxaca (LTAIPBG), mediante 

proveído de fecha 21 de febrero de 2023, María Tanivet Ramos Reyes, Comisionada de 

este Órgano a quien por turno le correspondió conocer el presente asunto, tuvo por 

admitido el recurso de revisión radicado bajo el rubro R.R.A.I./0188/2023/SICOM, 

ordenando integrar el expediente respectivo, mismo que puso a disposición de las 

partes para que en el plazo de siete días hábiles contados a partir del día hábil siguiente 

a aquel en el que se les notificara dicho acuerdo, realizaran manifestaciones, ofrecieran 

pruebas o formularan alegatos.  

 

Quinto. Alegatos del sujeto obligado y de la parte recurrente 

No se registró en la PNT, envío de alegatos y manifestaciones por ninguna de las partes, 

en el plazo establecido mediante acuerdo de admisión. 

 

Sexto. Envío de alcance a la parte recurrente 

Con fecha 19 de abril de 2023, fue registrada la actividad “Enviar notificación al 

recurrente” en la Plataforma Nacional de Transparencia, mediante el cual el sujeto 

obligado proporciona información a la parte recurrente por dicha vía, misma que se 

compone de las siguientes documentales: 

 

1. Copia del oficio número GU/UT/010/2022, sin fecha, signado por el Responsable de 

la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, y dirigido a la Comisionada 

Ponente, mismo que en su parte sustancial refiere lo siguiente: 

En relación con el recurso de revisión identificado con la clave alfanumérica R.R.A.I. 
188/2023/SICOM, me permito remitir el alcance de alegatos del Sujeto Obligado Gubernatura.   

Previo a la exposición formal de los motivos y fundamentos que acreditan y justifican la 
respuesta dada por esta Unidad de Transparencia a la solicitud de acceso a información 
pública registrada con el número de folio 201181223000015 me permito señalar los siguientes  

ANTECEDENTES 

1. A través de la Plataforma Nacional de Transparencia se ingresó el 12 de enero del año en 
curso la solicitud de acceso a información pública con el número de folio 201181223000015, 
mediante la cual el solicitante ahora recurrente, requirió en la modalidad de entrega 
“Electrónico a través del sistema de solicitudes de acceso a la información de la PNT”, la 
siguiente información: 

[Se transcribe solicitud de acceso a la información] 

Respecto a la información proporciona por este Sujeto Obligado, la cual el solicitante ahora 
recurrente se inconformó argumentando que la información proporcionada fue incompleta.  

Al respecto se proporcionan los siguientes: 

ARGUMENTOS 
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Del análisis a los motivos de inconformidad planteados se advierte que el hoy recurrente 
señaló como agravios, los siguientes:  

“Información notoriamente incompleta. Solicito se dé vista al Órgano Interno de Control o 
instancia que corresponda por negar la información.”  

Se hace de su conocimiento que los elementos de derecho que sustentan la respuesta 
otorgada, en ningún momento violentan el derecho humano consagrado en el artículo 6 de la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, por ello se solicita se califiquen los 
agravios del particular como INFUNDADOS e INOPERANTES toda vez que se ha cumplido 
con la entrega de la información solicitada por el solicitante. 

Derivado de los argumentos expuestos, es posible concluir lo siguiente: 

 Que la respuesta está siendo otorgada por este Sujeto Obligado con estricto apego al 
proceso de atención de solicitudes de información pública, señalado en la normatividad en 
la materia. 
 

 El solicitante, ahora recurrente en un primer momento solicita se le haga entrega de la 
información mediante “Electrónico a través del sistema de solicitudes de acceso a la 
información de la PNT”, este Sujeto Obligado contesta con estricto apego al proceso de 
atención a solicitudes de información pública. 
 

 La información proporcionada en un primer momento por este sujeto obligado es la que 
obra en sus archivos, la cual en tiempo y forma fue anexada al momento que dio 
contestación a la solicitud de información, es imperante señalar que los nombramientos 
que se proporcionaron al momento de la contestación son precisamente de las áreas que, 
al momento de la solicitud y de la respuesta habían sido nombradas. 
 

 El solicitante ahora recurrente hace mención en sus agravios que este sujeto obligado no 
entregó la información completa, puesto que supone que, como Gubernatura se debe 
contar dentro de los archivos de este Sujeto Obligado los documentos que solicita, en ese 
sentido y con base en lo que establece el artículo 79 de la Constitución Política del Estado 
Libre y Soberano de Oaxaca, me permito informar que, la facultad del Gobernador del 
Estado es nombrar a los titulares de las secretarías, sin embargo la facultad que le 
concede la Constitución Local, es únicamente para nombrar a los titulares y removerlos 
en su caso. 
 

 Resulta necesario precisar que no es facultad del Titular de este Sujeto Obligado poseer 
los nombramientos de los titulares, toda vez que, cada nombramiento le es entregado a 
sus titulares una vez que cuentan con las formalidades que la normatividad establece para 
que cada uno realice las gestiones administrativas y presupuestaras correspondientes 
ante los entes facultados para tal fin. 
 

 Ahora bien, el artículo 22 de la Ley Orgánica del Poder Ejecutivo establece que los 
nombramientos de los Secretarios de Despacho llevados a cabo por el Gobernador del 
Estado, deberán ser remitidos inmediatamente al Honorable Congreso del Estado para su 
conocimiento, en ese sentido las copias de recibido de los nombramientos han sido 
remitidas por parte de este Sujeto Obligado al H. Congreso del Estado, apegados a la 
normatividad en comento motivo por el cual, este sujeto obligado dentro de sus archivos 
no cuenta con los nombramientos que ha emitido el Gobernador, por lo consiguiente se 
encuentra imposibilitado materialmente para proporcionarlos como lo solicita el recurrente. 
 

 Derivado de lo anteriormente expuesto se reitera la orientación que se proporcionó en un 
primer momento al solicitante al indicarle que es la Secretaría de Administración, quien 
puede proporcionarle los nombramientos que solicita, puesto que, dentro de sus facultades 
que le son atribuidas en el artículo 46 en sus fracciones I y VI de la Ley Orgánica del Poder 
Ejecutivo, por lo que con base en ello es precisamente ese Sujeto Obligado quien se 
encarga del capital humano, así como de expedir nombramientos de los trabajadores de 
la Administración Pública Estatal. 
 

 De igual forma se hace de cocimiento que la Secretaría de Administración dentro de su 
estructura cuenta con la Dirección de Recursos Humanos, quien tiene la facultad para 
realizar las altas de personal, como lo establece el artículo 31 fracción VI de su reglamento 
interno publicado el 12 de mayo del 2022, por lo que se entregan todos y cada uno de los 
requisitos solicitados por el área para causar alta, en ese sentido quien posee los 
expedientes completos de todo el personal que ha causado alta en el Poder Ejecutivo es 
precisamente la Secretaría de Administración a través de la Dirección de Recursos 
Humanos. 
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 Con base en lo anteriormente expuesto se puede concluir que, después de los argumentos 
y fundamentos vertidos, la respuesta otorgada fue con estricto apego al proceso de 
atención a solicitudes y la respuesta y documentación anexada en dicha contestación es 
la que se encontraba dentro de los archivos de este sujeto obligado al momento de la 
contestación. 
 

 En aras de garantizar el Derecho de Acceso a la Información, se anexa una a continuación 
una la lista de los nombramientos, precisando que es la relación de los nombramientos 
que fueron entregados hasta el momento de la contestación de dicha solicitud. 
 

 Por último, en relación a las cédulas profesionales que solicita el ahora recurrente, me 
permito manifestarle a usted que las misma no son un requisito que se solicite, por lo 
consiguiente no se tienen dentro de los archivos de este sujeto obligado, sin embargo, en 
aras de garantizar su derecho de acceso a la información le comparto que en la página 
electrónica Registro Nacional de Profesiones en donde puede consultar las cédulas 
profesionales que requiera, por lo que le proporciono el link de la página: 
https://cedulaprofesional.sep.gob.mx/cedula/presidencia/indexAvanzada.action 

Por lo anteriormente expuesto, de forma respetuosa y con fundamento en el artículo 156 
fracción III de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública, artículo 
151 fracción I y II, artículo 155 fracción V del a Ley de Transparencia, Acceso a la Información 
Pública y Buen Gobierno del Estado de Oaxaca, se solicita resuelva confirmar la respuesta 
del presente medio de impugnación, toda vez que la respuesta otorgada a la solicitud de 
acceso a la información 201181223000015, se encontró apegada a derecho y una vez 
confirmada la respuesta se sirva Sobreseer el presente medio de impugnación.   

Por lo expuesto y fundado, a Usted Comisionada, atentamente pido se sirva:  

Primero. – Se me tenga por presentados y admitidos los alegatos vertidos en favor del Sujeto 

Obligado Gubernatura.  

Segundo. – Previos los trámites de ley correspondientes determine confirmar la respuesta y 

sobreseer el presente medio de impugnación, toda vez que la información proporcionada por 
la Unidad de Transparencia de este Sujeto Obligado al solicitante fue con apego a derecho. 

 

2. De igual forma, adjunta el siguiente listado de nombres de Titulares de 

dependencias: 

 

https://cedulaprofesional.sep.gob.mx/cedula/presidencia/indexAvanzada.action
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Séptimo. Cierre de instrucción 

Con fundamento en los artículos 93 fracción IV inciso d, 97 fracción I, 147 fracciones II y 

III y 156 de la LTAIPBG, mediante acuerdo correspondiente, la Comisionada Instructora 

tuvo que las partes no formularon alegatos ni realizaron manifestaciones en el plazo 

establecido para ello; de igual  forma, tuvo por recibido el oficio por el cual el sujeto 

obligado envío información vía alcance, a la parte recurrente; por lo que, al no haber 

otro asunto que tratar, declaró el cierre del periodo de instrucción, ordenándose 

elaborar el proyecto de resolución correspondiente.  
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CONSIDERANDO: 
 

Primero. Competencia 

Este Órgano Garante de Acceso a la Información Pública, Transparencia, Protección 

de Datos Personales y Buen Gobierno del Estado de Oaxaca, es competente para 

conocer y resolver el recurso de revisión que nos ocupa, garantizar, promover y difundir 

el Derecho de Acceso a la Información Pública, resolver sobre la negativa o defecto en 

las respuestas a las solicitudes de Acceso a la Información Pública, así como suplir las 

deficiencias en los recursos interpuestos por las y los particulares, lo anterior en términos 

de lo dispuesto en los artículos 6o de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos; 13 de la Convención Americana sobre Derechos Humanos; 19 del Pacto 

Internacional de Derechos Civiles y Políticos; 3 y 114, Apartado C de la Constitución 

Política del Estado Libre y Soberano de Oaxaca; 1, 2, 3 de la LTAIPBG; 5 fracción XXV, 8 

fracciones IV, V y VI, del Reglamento Interno y 8 fracción III del Reglamento del Recurso 

de Revisión vigente, ambos del Órgano Garante. 

 

Segundo. Legitimación 

El recurso de revisión se hizo valer por la parte recurrente, quien presentó solicitud de 

información al sujeto obligado, el 23 de enero de 2023, a través del Sistema Plataforma 

Nacional de Transparencia (PNT), obteniendo respuesta el día 7 de febrero de 2023, e 

interponiendo medio de impugnación el día 15 de febrero del mismo me y año, por lo 

que ocurrió en tiempo y forma legal por parte legitimada para ello, conforme a lo 

establecido por el artículo 139 fracción I, de la LTAIPBG.  

 

Tercero. Causales de improcedencia y sobreseimiento 

Este Consejo General realiza el estudio de las causales de improcedencia o 

sobreseimiento del recurso de revisión, establecidas en los artículos 154 y 155 de la 

LTAIPBG, por tratarse de una cuestión de estudio preferente, atento a lo establecido por 

la Jurisprudencia número 940, publicada en la página 1538, de la Segunda Parte del 

Apéndice al Semanario Judicial de la Federación 1917-1988, que a la letra señala:  

IMPROCEDENCIA: Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la 
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestión de orden público en el juicio de 
garantías.  

 

Asimismo, conforme a lo establecido en la tesis I.7o.P.13 K, publicada en la página 1947, 

Tomo XXXI, mayo de 2010, Novena Época, del Semanario Judicial de la Federación y su 

Gaceta, que a la letra refiere: 

IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES RELATIVAS 
DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA, 
INDEPENDIENTEMENTE DE QUIÉN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE 
PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73, 
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último párrafo, 74, fracción III y 91, fracción III, de la Ley de Amparo, las causales de 
sobreseimiento, incluso las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin importar que 
las partes las aleguen o no y en cualquier instancia en que se encuentre el juicio, por ser 
éstas de orden público y de estudio preferente, sin que para ello sea obstáculo que se trate 
de la parte respecto de la cual no proceda la suplencia de la queja deficiente, pues son dos 
figuras distintas: el análisis oficioso de cuestiones de orden público y la suplencia de la queja. 
Lo anterior es así, toda vez que, se reitera, el primero de los preceptos, en el párrafo aludido, 
establece categóricamente que las causales de improcedencia deben ser analizadas de 
oficio; imperativo éste que, inclusive, está dirigido a los tribunales de segunda instancia de 
amparo, conforme al último numeral invocado que indica: "si consideran infundada la causa 
de improcedencia ..."; esto es, con independencia de quién sea la parte recurrente, ya que el 
legislador no sujetó dicho mandato a que fuera una, en lo específico, la promovente del 
recurso de revisión para que procediera su estudio. En consecuencia, dicho análisis debe 
llevarse a cabo lo alegue o no alguna de las partes actuantes en los agravios y con 
independencia a la obligación que la citada ley, en su artículo 76 Bis, otorgue respecto del 
derecho de que se supla la queja deficiente, lo que es un tema distinto relativo al fondo del 
asunto. 

SÉPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO. 

Amparo en revisión 160/2009. 16 de octubre de 2009. Unanimidad de votos. Ponente: 
Ricardo Ojeda Bohórquez. Secretario: Jorge Antonio Salcedo Garduño. 

 

En este sentido, conforme al artículo 154 de la LTAIPBG será desechado por 

improcedente cuando:  

I. Sea extemporáneo;  
II. Se esté tramitando, ante los Tribunales competentes, algún recurso o medio de defensa 

o impugnación interpuesto por el recurrente;  
III. No se actualice ninguna de las causales de procedencia del Recurso de Revisión 

establecidos en esta Ley;  
IV. No se haya desahogado la prevención en los términos establecidos en la presente Ley;  
V.  Se impugne la veracidad de la información proporcionada;  
VI. Se trate de una consulta, o   
VII. La o el recurrente amplíe su solicitud en el Recurso de Revisión, únicamente respecto de 

los nuevos contenidos. 

 

Por otra parte, en el artículo 155 de la misma Ley se establece que el recurso será 

sobreseído en los siguientes casos:  

I. Por desistimiento expreso del recurrente; 
II. Por fallecimiento del recurrente, o tratándose de persona moral, ésta se disuelva; 
III. Por conciliación de las partes; 
IV. Cuando admitido el recurso sobrevenga una causal de improcedencia, o 
V. El sujeto obligado responsable del acto lo modifique o revoque de tal manera que el 
Recurso de Revisión quede sin materia. 

 

Una vez analizado el recurso de revisión, se tiene que en el presente caso no se actualiza 

ninguna causal de improcedencia de las referidas en el artículo 154. No obstante, 

respecto a las causales de sobreseimiento, se advierte que, una vez interpuesto el 

recurso de revisión, el sujeto obligado modificó el acto, por lo que se procederá a 

analizar si se actualiza la causal prevista en 155 fracción V. 

 

De conformidad con lo expuesto en los resultados, la parte recurrente solicitó copia de 

todos los nombramientos emitidos por el Gobernador Constitucional del Estado, así 

como copia de los Currículos de cada servidor público nombrado y cédula profesional.  
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En respuesta, el sujeto obligado a través su Unidad Administrativa proporciona datos de 

dos servidoras públicas concernientes a la secretaria privada del titular del Poder 

Ejecutivo del Estado, así como de la directora administrativa de la Gubernatura, 

anexando copia de los nombramientos correspondientes y una liga electrónica en la 

cual señala, se encuentran los currículos vitae de dichas servidoras públicas, 

describiéndole la forma de allegarse a ella. Es menester mencionar, que esta Ponencia 

actuante, ingresó al enlace electrónico antes referido, el cual nos arrojó información 

correspondiente a la publicación de información pública establecida en la fracción XVII 

del artículo 70 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública, y 

que corresponde al currículum vitae de los servidores públicos del sujeto obligado, 

reportados al último trimestre. 

 

Inconforme con la respuesta, la persona solicitante interpuso un recurso de revisión en 

que aludió que la información proporcionada es notoriamente incompleta.  

 

Las partes no realizaron manifestaciones ni formularon alegatos, en el plazo establecido 

por acuerdo de admisión.  

 

En vía de alcance, el sujeto obligado, mediante el oficio GU/UT/010/2022, le informa a 

la parte recurrente que la información relativa a los nombramientos que fueron 

proporcionados en la respuesta inicial, corresponde a los que, hasta el momento de dar 

contestación, obraban en sus archivos. 

 

Asimismo, en relación con la facultad establecida en el artículo 79 de la Constitución 

Política del Estado manifiesta que no es facultad del sujeto obligado poseer los 

nombramientos de los titulares, toda vez que cada nombramiento le es entregado a 

cada titular conforme a la normatividad aplicable. De igual forma, el sujeto obligado 

señala que conforme al artículo 22 de la Ley Orgánica del Poder Ejecutivo del Estado, 

los nombramientos emitidos por el Gobernador del Estado, deberán ser remitidos 

inmediatamente al Honorable Congreso del Estado, por lo que no cuenta con dicha 

información en sus archivos, informándole en ese mismo acto, que el sujeto obligado 

competente para conocer de la información solicitada, es la Secretaría de 

Administración. Aunado a lo anterior, anexa una lista de servidores públicos a los que 

refiere, les fue entregado su respectivo nombramiento. 

 

Por otro lado, respecto a las cédulas profesionales solicitadas por el ahora recurrente, el 

sujeto obligado refiere que las mismas no son un requisito que se soliciten, o bien, no 

conciernen a documentos que la Ley en la materia determine como información 
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pública, por lo que estos no obran en sus archivos; sin embargo, en aras de garantizar el 

derecho de acceso a la información de la parte recurrente, compartió un enlace 

electrónico que concierne al Registro Nacional de Profesiones, en el que señala, puede 

consultar las cédulas profesionales que requiera. 

 

Por todo lo anterior, se tiene que el sujeto obligado modificó el acto motivo de 

impugnación, pues si bien en un primer momento no brindó certeza respecto a que los 

nombramientos proporcionados fueran todos los que obraban en sus archivos al 

momento de hacerse la solicitud, una vez admitido el recurso de revisión puntualizó que 

los nombramientos proporcionados eran todos con los que contaba al momento de 

recibirse la solicitud. 

 

En este sentido puntualizó que los nombramientos proporcionados por el gobernador 

en atención al artículo 79 de la Constitución Política del Estado no podían ser 

proporcionados, ya que dichos nombramientos fueron entregados a los servidores 

públicos, siendo el ente competente para tener la información, la Secretaría de 

Administración y el acuse correspondiente fue remitido al Honorable Congreso del 

Estado, por mandato de Ley. Aunado a lo anterior, el sujeto obligado se pronuncia 

respecto a las cédulas profesionales. 

 

En este sentido, se tiene que si bien en su respuesta inicial el sujeto obligado no había 

especificado si los nombramientos proporcionados correspondían a los nombramientos 

con los que contaba atendiendo sus atribuciones, es decir, considerando que el titular 

de Gubernatura tiene la facultad de expedir nombramientos al interior de su 

dependencia, como al exterior; una vez admitido el recurso de admisión, el sujeto 

obligado proporcionó a la parte recurrente una respuesta completa, pronunciándose 

respecto a cada punto solicitado atendiendo sus atribuciones. Por tanto, se tiene por 

solventado el recurso de revisión en comento.  

 

Cuarto. Decisión 

Por lo anterior, con fundamento en lo previsto en los artículos 152 fracción I y 155 fracción 

V, de la LTAIPBG, y motivado en el Considerando Tercero de esta Resolución, se 

sobresee el recurso de revisión, al haber modificado el acto quedando el medio de 

impugnación sin materia.  

 

Quinto. Versión pública 

En virtud de que en las actuaciones del presente recurso, no obra constancia alguna en 

la que conste el consentimiento de la parte recurrente para hacer públicos sus datos 
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personales, hágase de su conocimiento, que una vez que cause estado la presente 

resolución, estará a disposición del público para su consulta cuando lo soliciten y de 

conformidad con el procedimiento de acceso a la información establecido en la 

LTAIPBG, para lo cual deberán generarse versiones públicas de las constancias a las 

cuales se otorgue acceso.  

 

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se; 

 

R  E  S  U  E  L  V  E :  

 

Primero. Este Consejo General del Órgano Garante de Acceso a la Información Pública, 

Transparencia, Protección de Datos Personales y Buen Gobierno del Estado de Oaxaca, 

es competente para conocer y resolver el recurso de revisión que nos ocupa, en 

términos del Considerando Primero de esta Resolución. 

 

Segundo. Con fundamento en lo previsto en los artículos 152 fracción I y 155 fracción V, 

de la LTAIPBG, y motivado en el Considerando Tercero de esta Resolución, se Sobresee 

el Recurso de Revisión, al haber modificado el acto quedando el medio de 

impugnación sin materia.  

 

Tercero. Notifíquese la presente Resolución al sujeto obligado y a la parte recurrente.  

 

Cuarto. Protéjanse los datos personales en términos del Considerando Quinto de la 

presente Resolución.  

 

Quinto. Archívese como asunto total y definitivamente concluido.  

 

Así lo resolvió el Consejo General del Órgano Garante de Acceso a la Información 

Pública, Transparencia, Protección de Datos Personales y Buen Gobierno del Estado de 

Oaxaca, con asistencia del Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe. 

Conste. 

Comisionado Presidente 

 

 

 

____________________________ 

Licdo. Josué Solana Salmorán 
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Comisionada 

 

 

 

____________________________ 

Licda. Claudia Ivette Soto Pineda  

Comisionada Ponente 

 

 

 

____________________________ 

Licda. María Tanivet Ramos Reyes 

 

Comisionada 

 

 

 

____________________________ 

Licda. Xóchitl Elizabeth Méndez Sánchez 

 

Comisionado 

 

 

 

____________________________ 

Mtro. José Luis Echeverría Morales 

 

 

Secretario General de Acuerdos 

 

 

 

____________________________ 

Licdo. Luis Alberto Pavón Mercado 

 

Las presentes firmas corresponden a la Resolución del Recurso de Revisión R.R.A.I./0188/2023/SICOM 

 


